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Méadchen, Naturwissenschaften und Technik -
neue Aspekte eines alten Problems

Vom 22, bis 24. November 1991 verandtdtete die AG Naturwissenschaften sozid in Soest eine
Fachtagung unter dem Motto ,,Naturwissenschaftlich-technische Bildung - Fur Méadchen keine
Chance?‘. Den Referentinnen, sdmtlich auf dem Feld der Frauenforschung ausgewiesen, war durch
die, dem Thema zwangd&ufig innewohnende Komplexitét die schwierige Aufgabe gestdlt, so unter-
schiedliche Aspekte wie Geschichte der Frauen- und Mé&dchenbildung (Ingrid Otto), kindliche Aus-
prégungen von geschlechtsstereotypen Lebensplanen (Monika Zolg), Verhadtensmuster von M&d-
chen und Jungen, Lehrerinnen und Lehrern im naturwissenschaftlichen Unterricht (Heidy Wiene-
kamp), Geschlechterrolle und Fachgrukturen (Hannelore Faulstich-Widand) und feminigtische
Gegenentwirfe von Naurwissenschaft ds Problemlésung (Erika Hickel) darzugtellen und mit-
enander in Beziehung zu setzen. Als schwierig musste dies in verschiedener Hinscht gelten, nicht nur,
well die Debatte um Méadchen und Schule bzw. um Mé&dchen, Frauen und Naturwissenschaften
emotionsgeladen im dffentlichen Raum steht*), sondern auch, weil bereits bel der Frage nach den
Ursachen und somit bei der prézisen Beschreibung des |- Zustandes Kontroversen bestehen; zum
anderen well die Zidle einer moglichen Abhilfe bzw. Verdnderung noch weit mehr Gegenstand von
Ausainandersetzungen sind und einfache Lésungen angesichts unterschiedlicher Standpunkte nicht in
Sicht waren oder sind. Wéhrend die einen - sicher unwidersprochen - feststellen, dass Mé&dchen in
technischen, chemischen und physikaischen Unterrichtsfachern strukturell benachtelligt werden, und
zwar in viderle Weise und aufgrund vidfdtiger Ursachen, s6(% die Folgerung, frau misse Verénde-
rungen herbeiflihren, um den Méadchen bzw. Frauenantell in den diesbeziiglichen Bereichen von
Wissenschaft, Wirtschaft oder Politik zu erhthen, schon auf heftigen Widerstand. It es denn
tatsachlich wiinschenswert, Frauen effektiver in bestehende Strukturen zu integrieren? Birgt solche
Integration Sprengkraft genug, um eine Erneuerung von innen heraus zu bewirken in den patriarcha
verkrusteten Systemen von Naturwissenschaften, Technik und naturwissenschaftlichem Unterricht?
Oder werden Frauen dabel derartige Anpassungdeistungen aoverlangt, dass se diese Doménen der
Manner blof3 noch effektiver funktionieren lassen? Schliefdich, sind solche Zide vidlecht von vorn
herein obsolet, well die Naturwissenschaften ihre Unfahigkeit zu einer humanen Gegtaltung der Wt
langst unter Bewel's gestelIt haben? Die Okokrisen mit ihrer Tendenz zu Untergangsszenarien lassen
jedenfals das Urtell zu, solch androzentrische macht- und machbarkeitsbesessene Unternehmen wie
das neuzeitliche enes verwissenschaftlichten Prometheus seien generdl nicht reformierbar oder
umzupolen. Aber auch hier exidiert beraits die Gegenthese: Technische Universitéen von und fir
Frauen, in der Erwartung eine Nachfolgewissenschaft zu entwickeln und zu etablieren, die nicht mehr
measkulin, sondern human sein Soll.

Ihr Pendant findet diese Ausainandersetzung um Naturwissenschaft und Technik im pédagogischen
Bereich, mit ganz dhnlichen Verknipfungen der Argumentationdinien: Wahrend vor knapp dre
Jahrzehnten die Koedukation mit der damit verbundenen Offnung von naturwissenschaftlich orien
tierten Gymnasien as gesdlschaftliche Errungenschaft bzw. ds Chance zum gleichberechtigten Ler-
nen gdt, hat sch die Konfrontation inzwischen zu anderen Grenzlinien verschoben: Die einen propa-
gieren - tels in nogdgscher Ruckschay, tells auf Basis eigener wie anderer Erfahrung -Modelle
feministischer Madchenschulen, die anderen neigen dazu, die Benachteiligung von Médchen im
koedukativen naturwissenschaftlichen Unterricht quas ds Nebenwiderspruch einesvid algemeineren
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unter diesen zu subsumieren: Die Lebensferne und |deol ogiebefrachtetheit einer (gymnedd orientier-
ten) Tradition von naturwissenschaftlichem Unterricht, der weder funktiona it fir Beruf, Alltag oder
Umwelt noch beitrégt zu einer miindigen Tellhabe am politischen Leben, sondern vorzugsweise blof3
den Berufs- und damit gesdlschaftlichen Status ihrer schulischen und aul3erschulischen Vertreter
definiert.

Wenn heute die Diskusson um die Telhabe von Mé&dchen und Frauen an naturwissenschaft-
lich-technischen Berufen wieder verstérkt gefiihrt wird, so einersaits aus Furcht vor einem drohenden
Fachkréftemanged in gewerblich-technischen Berufen (und somit ds Verstérkung der industridlen
Reservearmee), zum andern aber auch, well die sozide Misere von naturwissenschaftlich-technischer
Forschung angesichts der 6kologischen Krisenherde offengichtlich geworden igt. Die Frau dso ds
Retterin wissenschaftlich-dkonomischer Misswirtschaft? Wohl kaum, aber dieser Kurzschluss ke
zeichnet gerade die Falgtricke und -gruben dieser Diskussion: Die einzelnen Segmente des Problems
werden (in Ubrigens klasssch naturwissenscheftlicher Manier) isoliert und anschlief3end in eine auf-
enander bezogene Funktionalisierung eingebunden. So die Forderung, das Schulwesen so umzuges-
talten, dass der Frauenanteil in naturwissenschaftlichen Studien erhoht wird, oder das Zidl, den Antell
von Mé&dchen in ebensolchen Leistungskursen zu vergrof3ern, oder die Zahl von Physikerinnen und
Chemikerinnen ...

Die Chance dieser jetzt auf die Frauenfrage zugespitzten Debatte besteht vielmehr darin, unter neuem
- weiblichem - Geschtswinkd zunéchst genau hinzusehen und womoglich andere Fragen zu dellen
und andere Antworten zu erhdten as die Generationen von Naturwissenschaftskritikern, die sich
primé& auf gesdlschaftliche Widerspriiche, Trennung von Kopf- und Handarbeit, Wissenschaft ds
sozidem System, die Rolle von naturwissenschaftlichtechnischen Flihrungsditen u.am. orientierten.
Ahnliches gilt firr den pédagogischen Bereich, in dem die naturwissenschaftlichen Curricula einer
vergleichbaren Kritik ausgesetzt snd. Nicht dass die angesprochenen Aspekte angesichts des weibli-
chen Blicks nun hinfallig geworden wéren, vidlecht aber Sdlt dieser das missng link zu enem grund-
legenden Versténdnis dar - ds Basis fur ene ebenso grundlegende Veranderung.

*) Vgl. dazu etwa die Debatte in der Zetschrift pad extra9/ 91 - 12/ 91
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